


David: Amikor Neo elmegy Morpheus-hoz, és Morpheus ezt mondja: "Megmutatom Neked az
Igazsagot”, Neo egy jo kérdést tesz fel, egy tinédzser kérdezné taldn ezt, megkérdezi a tanarat:
"Milyen Igazsagot?" Morpheus azonban nem a teljes igazsagot mondja el, mivel Neo erre még nem
all készen. Amikor Neo el8szdr megkérdezi a tanarat "Milyen Igazsdg?", Morpheus, a tanéra,
tulajdonképpen ezeket a szavakat mondja neki: "Rabszolga vagy".

Latjatok! Nem ugy mondja eldszér, hogy "Te vagy az Egy!" Azt kell pontosan felismerjétek, hogy
ez csak késébb jon a filmben. Amikor Neo elészér megkérdezi a tanarat az Igazsagrol: a tanar ezt
mondja: "Rabszolga vagy". Olyan dologba szilettél bele, amit nem lathatsz, nem hallhatsz, nem
izlelhetsz, vagy nem szagolhatsz. Ez egy bdrtdn az Elméd szédmara. Uhhhh, ekkor kezd ez érdekes
lenni!

A tanar nem mondta neki, hogy 6 az Egy, Krisztus vagy a Szellem. Amikor Neo eldszér elmegy
Morpheus-hoz, 6 azt mondja, "Rabszolga vagy". Hogy hangzana mindez egy spiritudlis tanar
szajabol? "Rabszolga vagy!"

Miért is mondja ezt? Mert mielétt a linedris id6 csapddjabdél meg tudsz szabadulni, az elsd
felismerésed és megértésed pontosan ez kell, hogy legyen: "Eziddig rabszolga voltam, az idé
rabszolgaja."

Mint ahogy egy baratom, Resta daldban szd van errél: Elpazaroltam az idémet, elpazaroltam a
szivemet és elpazaroltam az elmémet. Ez egy meglehetésen nagy beismerés. Mert mibe kerdl
neked ez a beismerés? Ez azt jelenti, hogy neked arra a felismerésre kell jutnod, hogy tévedtél
mindenben, amit a linedris idében valésnak érzékeltél, abszolut mindenben. Egy csdk... Tévedned
kellett egy csokot illetéen! Tévedned kellett egy mosolyt, tévedned kellett egy tulipant illetSen,
mely szirmot bontott egy meleg tavaszi napon. Tévedned kellett a meleg, a hideg hémérsékletet,
tévedned kellett az éghajlati viszonyokat illetéen. Tévedned kellett a politikdt, minden fajta
politikat illetSen: a demokracidt, szocializmust, kommunizmust, a diktatarat illetéen. Be kell
latnod: "Totdlisan tévedtem mindenben!" Mindenben a Vildgegyetemben. Tévedned kellett a
Naprendszert illetéen.

Mindenféle dologgal kapcsolatban. Kopernikusz elétt a legtébb ember azt hitte, hogy a Fold allt az
Univerzum k&zéppontjéban, és hogy a csillagok, a bolygdk és az égbolt a Féld kérul forognak! 16
kis példa az egocentrikus gondolkodasra! Az emberek azt hitték a Fo&ldrél, hogy a Féld az
Univerzum kézéppontja! Es akkor jén Kopernikusz és azt mondja "Oh Istenem, nem! Ez teljesen
téves, pont forditva van! Mi csak egy apré, paranyi bolygd vagyunk, ami a Napunk kérul forog, és
vannak meég tovabbi Napok is. "Oh, méglyara a pasassal! Hogy lehet ekkora eretnekséget
megkockdztatni!" ,Elvégre megvan az egyhazunk, és megvan az dsszes megalapozott filozéfiank."
Es akkor jon Kopernikusz, mint egyfajta |dzaddé és mindent a feje tetejére &llit. O alapvetéen csak
azt mondta, hogy mindent tévesen értelmeztink.

De Kopernikusszal kapcsolatban is tévedsz! Mivel itt is, mint ahogy minden kdrbe forgdnak tlnik,
ez az, amit a tudomany neked mutatni tud. De a tudomany nem tudja neked az értelmét, a
jelentését a dolgoknak megmutatni. A tudomany része a trikknek. Mindenfajta tudomany része a
trikknek, a teoldgia ugyanugy. Az egyhaz is ide sorolhatd. Az egyhaz és a tudomany egy kalap ala
vehetd! Ez egy kétes zlrzavar! Az egész eléggé kétes.

En mindkét irdnyzatot kdvettem, a teoldgidt és a tudomanyt is. Nem! Onnan nem jdtt semmilyen
valasz! Miért nem a tudomany? A tudomany meglehetdsen hasznosnak tlnik. A tudomanyos
mddszer azon a hiten alapszik, hogy van egy objektiv valésdg, egy objektiv vildgegyetem, egy
objektiv galaxis és galaxisok. Az id6 és a tér objektiv. Tudunk a Plutérdl, Merkurrél, Jupiterrdl
beszélni. Tudunk bolygdkrol beszélni a Naprendszerliinkben vagy mas napokrél. Tudunk
csillagdszatrél, és mas naprendszerekrdl, galaxisokrol szélni. Minél erdsebb és nagyobb
tédvesdveket hasznalnak a tuddsok és a csillagdszok, annal inkabb azt mondjak, hogy ,oh, ez
nagyobb, nagyobb, mint gondoltuk”, és akkor kapnak még egy nagyobb tavcsdvet... és akkor azt
mondjék: "oh, ez még nagyobb, mint gondoltuk!" ,Mi még TOBBET fedeztlink fel".

A Csodak Tanitdsdban Jézus megkérdezi: ,Mi a balvdny?" ,A Biblia hogyan tanitotta nekink?" A Te
Istened eldtt ne legyen Néked semmilyen balvanyod." Aztdn jon Jézus és megkérdezi: ,Mi a
balvany?" ,Azt gondolod, hogy tudod?" A balvany a vagy, hogy valamibdl tébb legyen! Nem szamit,
hogy mibdl védgyunk tébbre.




Mi a balvany? Adjal nekem tébbet! Ezt jelenti a badlvany! Ahogy a Biblidban szerepel: Isten elbtt ne
legyen semmilyen balvanyod. Isten maga a Mindenség és a Kicsi ego azt mondja: Adj nekem
tébbet, én tébbet akarok megszerezni! Még tdbbet szeretnék megkaparintani.

Egy tudds szeretne még tébb bolygdt, még tébb naprendszert, még tébb csillagot felfedezni. Nem
szémit, hogy mibél tébb. Ugyis mondhatnank, lehet az akar tébb csillag, tdbb szex, tébb pénz,
vagy toébb tulajdon; tébb akarmibdl! Ha Te valamibdl tobbet akarsz, tébbet barmibdl! Az egy
torlasz, akaddly a Fény elétt! Ez olyan, mintha azt mondandd: nem szeretnék semmi Fényt! En
&rnyékban akarok élni. "Arnyékorszdgban akarok élni. A tobb-kevesebb orszdgdban.”

De tiszta jelentése csakis az "Egység"-nek, az "Egy"-nek van. Nincs olyan, hogy tébb-kevesebb a
Nirvanaban, vagy a Mennyorszagban! Senki nem megy oda a Mennyorszagban Istenhez és mondja
azt: "Kaphatnék egy kicsivel tdbb szeretetet?” "Egy kicsivel tdébb szeretet boldog befejezést
hozna?" "Egy kicsivel tébb szeretet jovétenné, helyrehozna a dolgokat?" Nem! A TOBB a probléma!
Isten vagy az "Ertelem” nem tudja, hogy a TOBB mit jelent. Nincs TOBB vagy KEVESEBB az
"Ertelemben”.

Mar beszéltem a linedris idérél... Gondolom itt is be lehet szerezni spagettit. Ugy értem, kemény
spagettit. Ha van egy, fel tudjuk azt hasznalni filmezési célokra. A spagettit szemléltetésként mar
sok beszélgetésnél alkalmaztam. A linedris id6 olyan, mint egy fonal... egy darab spagetti. Amikor
f6z6d, agy tlnik, hogy a spagetti meghajlik... Dobhatod! Itt jon a spagetti! Itt van, ime! Mar olyan
sok éve beszélink rola, most itt az ideje a Youtube-n is megmutatni! A teljes utat megtettik
Svédorszagig azért, hogy 6t a Youtube-n megmutassuk...

Szoval, ami a szimbdlumot illeti, ez egy nagyon jo, ez egy nagyon szemléletes szimboélum,. Barcsak
ezt hasznaltédk volna mar, amikor gimnéziumba jartam, vagy amikor még gyerek voltam. A szlleim
el tudtdk volna kezdeni ezt akkor, amikor még elég kicsi voltam ahhoz, hogy ezt megértsem.
"Tehat. Ez az id§! Ez az, amivel dolgunk van itt.” Ok nem hasznaljdk ezt a szimbélumot! Csak azt
mondjak "Késtél!" A vacsora 15 perce volt és te késtél! Ez a"késés", Egyszerlien azt tudtdk volna
mondani: "Késtél." Ezt a szUlSi tarsolyukban tudtdk volna tartani. "A vacsora 15 perce volt! Itt volt
a vacsora, €s mi itt vagyunk most, és te 15 percet késtél!" Ahelyett, hogy a gyerekeket egy bottal
megblntetnék, ezt el tudjak hdzni, mint egy vonalzét.

Minden sérelem, ami egy szlldének van, az az id6rél szél. Nem igazabodl a viselkedés miatt, vagy a
gyerekek miatt, akik nem jél viselkednek. O nem, a szllé hisz az idében, és igazadn duhés emiatt a
meggydzddés miatt, és akkor megprobalja kivetiteni azt a gyermekeire.

Azt mondjak, "Elkéstél" vagy "Nem akartam gyerekeket a 30-as éveimig, és idd eldtt érkeztél”.
Ezek a kivetitések az iddben vald hitbdl szarmaznak.

Es a gyerekekkel és tinédzserekkel ugyanez a helyzet; cipelik a vonalzdikat szintén. Azt mondjdk,
"Nem kértem, hogy itt legyek". De hol van az "itt" [rémutatva a hosszu spagettire]? Idében. Oh,
igen eltaldltad! Mindenki, aki hisz az idében, kérte, hogy itt lehessen. Mindenki kérte, hogy itt
lehessen! Valahol az elmédben, kérted, hogy itt lehess az idében.

Isten vagy az Ertelem, ami nem hozott létre egy értelmetlen vildgot, miért vetné ki magébdl az
értelmet az értelmetlenségbe? [mutatva ismét a spagettire] Ennek semmi értelme. Miért vetne ki
barmit is 6nmagabdl, és mondand, "Nos, szeretet vagy, de ki kell menj és kuzdj egy kicsit, hogy
igazan értékelni tudd, mi a szeretet".

A szeretetben nincs klzdelem! Miért kellene az idébe menned, hogy megtanuld, hogyan szeress?

Néhanyan kozlletek talan hallott a Beszélgetések Istennel cimd kényvrdl Donald Walsh-tél. Ebben
egy csomo, tényleg jo ugrédeszkanak mondhatd tanitas és filozofélas van, de még mindig picit ott
van a hit a dualitdsban, az a hit, hogy a Fdldre valo eljévetelnek célja van. Istennek célja van
azzal, hogy a Féldre hozzon téged? Micsoda halandzsa! Ez &rlltség, ez beteges! Hogy Istennek van
egy célja, hogy legyere a Fdldre.

Es ha Isten nem teremtette a F&ldet, és ha Isten nem teremtette a vildgot, és Isten a szeretet,
akkor mit mondhatunk az id6é vonalarél?

Jézusnak a Csodak tanitasaban van par megalkuvast nem ismerd szava a vildgrdl, de a legtdbb
ACIM tanar soha nem fogja ezt mondani. Habar, a kényvben taldlhato: "E vildg azért alkottatott,
hogy tdmadast intézz Isten ellen.” (M-2. rész, 3/2). Ez elég erds. Ez egyértelmuiivé teszi.




Nem fogsz olyat olvasni az Advaita Vedanta-ban, hogy "E vildg azért alkottatott, hogy tamadast
intézz Isten ellen”. O, latszélag be tudunk menni a Maya fatyldba, vagy az illizidéba, de ha a vildg
Isten elleni tdmadasnak lett megalkotva, miért kildétt Isten téged a vildgba? Miért kildene Isten
téged egy vildgba, ami sajat maga elleni tdmadasnak lett megalkotva? Ez egyszerlien gonoszsdg
lenne.

Ezt a vildgot hividk mar Mayanak, ami illdzié, és hivtdk mar értelmetlenségnek. Ha idénként
frusztraciot vagy depresszidt vagy zaklatottsédgot, unalmat, vagy szorongast, aggodalmat érzel - ez
nem meglepd. Hat persze, hogy érzed mindezeket, mert olyan vagy, mint egy partra vetett hal. Ha
egész életedben a vizben Usztdl és hirtelen azon taldlod magad, hogy egy forré, homokos parton
vergddsz, az frusztrald.

Egy léleknek lenni a Szentlelken kivil egy tésztan [feltartva a spagetti darabot] az olyan, mint a
hal vergddése. A lélek, ami elfelejtette a Szentlelket és most a tésztan van, ez elég nehéz lUgy. Ha
nehézségeid és klzdelmeid voltak egész életedben, az egyaltaldan nem meglepd az elme idében
vald hite miatt. Az id&ében vald hit a probléma.

Azt mondtuk: "Az Ertelem nem teremtett egy értelmetlen vildgot". Nos, ez azt jelenti, ha az
Ertelem nem hozott Iétre egy értelmetlen vildgot, akkor nemcsak, hogy Isten nem teremtette, de
Isten nem is érti e vildgot. Hogy tudna a tiszta tudatossdg, tiszta értelem megérteni egy
értelmetlen vildagot? Mi az értelmetlenség definicidéja? Nem megérthetd. A vildgot, amit az ego
latszélag megalkotott, Isten nem tudja megérteni. Isten nem érti ezt meg. Isten nem érti a
csillagokat!

Evek 6ta hallom mdr ezt, hogy "Csakis Isten képes fat teremteni”, de & nem igazén tudja, mi egy
fa vagy egy levél vagy mi egy alma. Miért? Mert Isten Egész, az alma pedig nem. Mi egy alma? Az
alma egy rész. Mindig azt mondtdk nekink, amikor fiatalok voltunk, hogy az egész meghaladja a
részek dsszességét, de azt is megmondhattdk volna neklink egyenesen, hogy az egész valds, és a
részek pedig nem.

Ez az, amiért meég a tudomanyban is megprébaltak bemenni az anyag legaprébb épitdeleméig; ez
az, ahol kezdlnk belépni a kvantumba. Mi mind tanultunk a molekulakrél, tanultunk az atomokrél,
tanultunk a protonokrdl és elektronokrdl, valamint az atommagrdl, de most kisebbre, sokkal
kisebbre jutottak. A tuddsok bejutottak az atommagba, és felfedezték, hogy az tébbnyire tér. Nincs
ott semmi!

Folyton igyekeztek megtaldini az épitékdveket. Ha leveszed az egész tetdt, és eltavolitod a falakat,
ha eltdvolitod a padlot és eléred az alagsort, akkor elérkezel az alapokhoz. Mi ez az alap? Mik az
épitdelemek? Mi a felépitmény? Mi van mindez alatt? Mi tartja a hézat? Igy tanultunk meg
gondolkodni az anyagrél. De amikor bejutottunk az atomba, azt taldltuk, hogy nincs ott semmi.
Csak energia. Ugy is mondhatnénk - nincs anyag az anyagban. Ez sokkolé volt a tudésok szdmara;
mert volt egy gondolkodédsmaddjuk, hogy a vildg egy objektiv, konkrét, massziv dolog. Ugyanakkor
a térrel és idével, valamint az anyaggal is tisztdban voltak. Az anyag slrlinek tint, de ahogy
bementek ebbe a slirliségbe, rajottek, hogy ez csak energia. Nem kilénb, mint a levegd. Ez csak
energia. Ha veszed a levegé molekuldit, az oxigént és hidrogént, a vizét, ha lemész az anyag alap
épité kdveihez, nincs objektiv anyag ott. Minden csak energia.

Ez ugyanaz az egységes energia, amit “"Ertelemnek” vagy Istennek hivunk. Ha lemész teljesen
ehhez az Egységhez, minden mas &sszeomlik. Ezért van az, hogy a tudomany és a teocldgia
teljesen &ssze fog omlani ebben a tapasztalatban.

Isten nem érti ezt [feltartva a spagettit]. Isten nem tudja ezt. Isten nem érti az id6ét. © nem tudja
az értelmét az oranak, percnek, a masodpercnek, vagy akar az ezredmasodpercnek. Nem tudja, mi
az idd.

De a szeretetbdl és értelembdl megadatott a szeretet kifejez6dése, amit mi Szentléleknek hivunk.

Néhanyan kézulink keresztény tradicidkon nétt fel, ahol ott volt a Szenthdromsag - az Atya, a Fid
és a Szentlélek. Az Atya a Szenthdromsagban nem férfi, mert az Ertelem nem férfi. Mi a férfi és né
az Ertelem szdméra? Az Ertelem nem érti, mi a férfi €s mi a né. Tehat nincs Atya Isten, és nincs
Anya Isten. Néhany valldasi mozgalom annyira torekszik az egyenldségre, hogy kitaldlnak
ilyesmiket, mint az Atya/Anya Isten. Ez halandzsa!




Csak vagd at ez a dolgot - nem |étezik Atya/Anya Isten! Jézus csupdn ugy hasznalja az Atya szot,
mint egy szimbdlumot a szllére. Igy hat az Ertelmet hivhatjuk a szllének is. Ez a Teremté. Nem
ennek a cuccnak a teremtdje [rédmutatva tdrgyakra], mivel & nem érti ezeket a dolgokat. Nem
teremtett egy falevelet, nem ismeri, mi a fa vagy a bokor. Az Ertelem nem tud errél. De O a
Teremtdje minden |étezének, ami a Szellem.

Ebben a vildgban egy almat az almafardl kaphatsz, kértét a kértefardl, narancsot a narancsfarol. A
Mennyben Szellemet a Szellemtdl kapsz. Nem kapsz fat a Szellemtdl, vagy almat a Szellemtdl,
vagy kértét a Szellemtdl.

A mi azonossdgunk a Szellem, nem pedig a spagetti [utalva az idSre, melyet a spagetti
szimbolizal]. Ez nem a mi identitdsunk. Ha megnézed a spagetti "egyenest”, mi az egyik végét
szlletésnek, a masikat haldlnak hivjuk. Ez a trikk ebben az egészben - abban hinni, hogy a lélek
tesz egy utazast sziletés és halal kdzott. Honnan érkezett a lélek, ha a Lelket Isten teremtette?
Hogy tud utazast tenni szlletés és haldl kézdtt, ha az nem valdés? Hogyan tudna a Lélek utazast
tenni a szlletéstdl a haldlig? Hogyan tudna egy Lélek inkarnalddni?

Hallottédl a reinkarnacidrél? Ez mindig zavarba ejtett engem. Elolvastam az dsszes ilyen keleti
kényvet a reinkarnaciérdl. Egy darabig ez jé dolog volt, mert ugye senki sincs elkildve, mindenki
,hazamegy". Az egész csak idé kérdése, hogy mikor érsz “célba”. Ez kegyetlen. Az Ertelem miért
varatna meg akar egy pillanatra is? Vagy miért hagyna egy életdltdnyi idét eltdlteni - a szlletés és
a haldl kozott?

Nem, az igazsag az, hogy a Szellem soha nem testesll meg - soha! Ha ti a Lelket "Szellemnek”
akarjatok hivni, és azt mondjétok, hogy a kettd ugyanaz, akkor ezt Ugy mondanank, hogy a Lélek
vagy a Szellem soha nem testesll meg.

Az emberek azt mondtdk nekem, hogy vizsgadlatokat végeztek a meghalt embereken, és azok csak
egy kicsivel kevesebbet nyomtak annal, mint mikor még éltek, kvazi mintha csak egy kis Iélek
tédvozott volna el. Azt &llitjak, hogy a Szellemnek van sulya. Nevetséges azt mondani, hogy az
nyem egy milligrammnyit vagy valamennyit is. Ez része ugyanannak a jo dreg oriltségnek, hogy a
Szellem valahogy megérkezik a testbe, és az kénnyebb, mint egy madartoll és amikor meghalsz, a
szellemed elhagyja a testet. Mindig megkérdeztem, hogy "Hova is megy?” Ok erre azt vélaszoljék:
"A masik oldalra.” Hany oldala van az "Egységnek”? Az Egységnek vannak oldalai?

En ezt nem veszem be. En nem veszem be ezeket a jé éreg vélaszokat a |élekrél, mely eltdvozik
ezekbe a mas régidkba. Hany régid, birodalom van az egységben? Az Egység az egy! Ez ilyen
egyszerl. Nincsenek mas régidk; nincsenek angyali és éteri régiok és éteri testek és igy tovabb és
igy tovabb. Az egész csak kitaldcié. Minden csak kitaldcid. A legnagyobb része a spiritualitasnak
kitaldcid. Ez csak egy ujabb térténet a lehetetlen megmagyarazasara.

A Csoddk Tanitdsdban, Jézus azt mondja, hogy ez a vildg egy lehetetlen helyzet. Itt ténylegesen
olyannak mondja, amilyen valdjéban; ez a vildg egy lehetetlen helyzet. A Munkafuzet 128.
leckéjében elkezd beszélni a vildg egyetlen értékérdl, amelyet ez a vildg képvisel. Es amikor Jézus
egy mondatot igy kezd, én igencsak kész vagyok azt meghallgatni, hogy mit mond. & azzal az
allitassal folytatja, hogy az egyetlen értéke ennek a vildagnak az, hogy meghaladod.

Valaki koézlletek taléan hallott mar Tamas Evangéliumardl. Emlékezzetek, hogy Tamas mindig
nagyon kivancsi és néha hitetlen, kételkedd volt. Az emberek azt mondjak: "Ne tamaskodjal!”, de
Tamas és Tamas Evangéliuma magéban hordoztadk Jézus Ssszes tdméritett tanitdsat. Gary Renard
kényvében olvasva ezeket a tanitdsokat, Jézus legrévidebb tanitdsa ez volt: “"Légy atutazé!” Ez volt
a teljes mondat.

Hogy ezt gyakorlatiassé tegylk most itt, el tudjdtok képzelni, hogy mennyire érdekes volt ez az
egész nekem, mikdzben a Csodék Tanitasat olvastam, megkaptam a velejét mindannak, amirdl
most beszélek és akkor a Csodak tanitdsdban az allt, hogy létezik egy "Teremtd”, aki egy masik
vildg létrehozéja. Teljesen meg voltam lepédve. Micsoda? Teremtéje egy mdasik vildgnak? Es a
Teremtd nagybetlivel volt irva. Amikor Jézus egy szdt nagybetlivel ir, ez arra utal, hogy valami a
Szellemmel kapcsolatos. @ nagybetivel irja Isten Fiat vagy Krisztust vagy az Onvaldt, igy nagyon
érdekelt a dolog. Ha nem Isten hozta Iétre ezt a vildgot, és még csak nem is tud errél a vilagrol és
van egy Teremtdje (nagy T-vel) egy masik vildgnak, azt gondoltam "wow”, ez érdekes, és tébbet
meg akartam errdl tudni.




Es a Szellem azt mondta: “Itt van az ego vildga. [David a spaghetti hosszédra mutat.] De mi
térténik akkor, ha megforditod a spagettit ugy, hogy csak a végpontja latszik? [David ugy forditja
meg a spagettit, hogy csak egy pont latszik beldle.] Most eljutunk a geometria vildgéba. Amikor
ebbdl a szemszdgbdl nézed, ez egy pont. Ez tébbé mar nem egy vonal, atvaltozik egy ponttd. Ez
az, amit ez a "Teremtdje egy masik vildgnak” jelent. A Szentlélek nem tudja az id6t
megsemmisiteni, elpusztitani, mert Istenben nincs pusztitas.

Ha felemelkedne egy makacs, lazadd, &rilt &tlet, valami olyasmi, amit Isten nem teremtett, ez
nem olyan lenne, mint a Star Wars, ahol szétkildik a flottat, mondvan: “Oh, felkelés van. Kuldjétek
ki Obi-Wan Kenobi-t, Luke Skywalker-t és a Jedi-ket, hogy leverjék a lazadast. Ez az, amit
csindlnak ebben a vildgban, amikor felkelés van - kikuldik a csapatokat.

Néhanyan ismeritek Assisi Szent Ferenc torténetét. Szent Ferenc igen egyszerl életet élt;
dsszhangban, harménidban a madarakkal, a viragokkal és a természettel. Olyan volt, mint amit ti
klasszikus természeti misztikusnak hivtok. Csak egyszerilien jelen volt a természetben, egységben
mindennel; voltak misztikus megtapasztalasai a viragokkal és a ndvényekkel. Mar ismeritek ezt az
energiat, amirdl beszéltem? Ez az, ami az anyag mdgott valéban rejlik - energia.

Szent Ferenc latta ezt az energidt, ahogy a virdgokkal és a névényekkel kapcsolédott. O atldtott a
fatylon. Még a papa is, azt mondja neki, (ha lattdtok a Napfivér, Holdn&vér cimd filmet), "Isten a
legbecsesebb ajandékot adta Neked; azt az ajandékot, hogy elérheted Ot az & legkedvesebb
teremtmeényein keresztil.” Még ha Isten nem is tud ezekrdl a teremtményekrél, ez egy gyonyord
szimbdlum volt arra, hogyan hasznaljuk fel a névényeket, virdgokat és allatokat Isten elérésére, a
sok ritudlé, diszes biborosi kalap, diszruha és Udvézlégy Méaridzads helyett, Ami érdekes Szent
Ferencben, hogy & az Istennek tetszd életet az egyszerliségben latta, és elhatdrozta, hogy a lehetd
legegyszerlibb életet fogja élni, amit csak tud élni, hogy csak Krisztus tanitdsai szerint él. Ez az,
amit & prébalt csindlni - e tanitédsok szerint élni.

Es a Szentlélek egyszerlien csak Gjraértelmezte a spagetti kérdését. Ez az, amirdl beszéliink,
amikor a Szentlelket emlitjik. A Szentlélek a spagetti Ujraértelmezése.

[David a spagettit Ujra egyeneshe allitja]. A spagetti alapjan az idS linedris - mult, jelen, jové. Mi
mind igy, ezzel néttink fel. Emlékszel az iskolai térténelem ordra, ahol a téblara felrajzoltak egy
idévonalat? A vonal kézepére mutatva azt mondtdk, "Ez itt a jelen". Es a vonal aljdn az egész
térténelem feldarabolva jégkorszakokra és hd&borukra. Aztdn a vonal kdzepét kdvetden kezdddik a
jové.

Hazugsagot tanitottak nekink, de ami fontosabb, mi tanitottuk meg magunkat egy hazugsagra.
Nem a térténelem tandrok hibdztathatdak érte. Senki nem jétt Ugy a spagettibe, hogy ne kérte
volna a spagettit (a linedris idében valé létezés tapasztalatat). Neked kellett kérned ezt a spagettit.
Nem csak ugy haladtal Szellemként boldogan, - boldogsag, boldogsdg, boldogsag - és akkor "Ah,
vennem kell a spagettibél." Nem! Isten nem adta szdmodra ezt az idévonalat. Neked kellett ezt
kérned. Akarnod kellett ahhoz, hogy ezt tapasztald.

Es elmondom neked, amikor tébbé nem akarod, nem fogod tébbé megtapasztalni - igy mikoédik ez.
Az elme ennyire erételjes. Ha akarod, |latszdlag megkapod, de ha nem akarod tobbé, nem a tied
tébbé. Tényleg igaz az, hogy "Ki mint vet ugy arat." Ez a karma térvénye; ez a térvény, ami szerint
az adok és kapok egy és ugyanaz, nem Kkllénbdznek. Ha akarod a spagettit, megkapod azt. Ha
nem akarod a spagettit, nem kapod meg.

Tehat ez a Szentlélek I1ényege. Minden alkalommal, amikor azt a szét olvasod, hogy "Szentlélek”,
gondolj Ugy r&, mint a "Nagy Ujraértelmezére". Ez a nagy rejtvény, ez a kirakéds puzzle, ez a nagy
rejtély. Es ez [egy pontra mutatva a spagettin] pedig a nagy helyreigazitds. Ez a hiba [spagetti
hossza], és ez a helyreigazitds [spagetti pontja]. Mit jelent ez [a spagetti hegyét megérintve], ha
ez a pont az, amit a Szentlélek felajanlott? A Szentlélek a Megalkotdja egy masik vildgnak.

Oh, & hozta létre a pontot. Még a pont sem valds. A "pont" jelentése, hogy az idé egyidejl-
szimultdn és nem linedris, habdr ez sem a végsé igazsdg. Az Orokkévaldsdgban nincsenek pontok,
de ebben a vildgban ez egy jé szimbdlum erre. Egy pont nagyon egyszerl. Egy pont az egy, nem
pedig sok pont. Az emberek azt szoktdk mondani, "Taldlkozunk a jelen pillanatban valamikor”.
Valamikor? Most! A most az egyetlen, amikor talélkozhatsz, pontosan most. Az id6 szimultan és
nem pedig linearis.




Latod, mit tesz ez a reinkarnaciéval. Oh, szikséged van erre (az idévonalra) a reinkarndciéhoz. Ha
viszont ez nincs, az egész rendszer dsszeomlik. Ha pedig az idS6 szimultén-egyidejl, minden egy
idében térténik. A kvantumfizika tulajdonképpen ugyanezt mondja. A kvantumfizika - mint
tudomany - elkezdte érteni, amirél beszélek,

A kvantumfizikaban van egy koncepcid, amit ugy hivnak, szuperpozicid. A szuperpozicio azt jelenti,
hogy minden csak potencial. Ez csak a megfigyeld - az ego -, ami egy egyedi potencidlra tekint, és
azt mondja "Ez az!". Mint ez a szoba. Korbenézel ebben a szobaban, és egy halom testet latsz
kérben, vildgoskék fallal kérllvéve, a falakon néhdny kép, és egy kis fa zéld levelekkel.
Elnevezéseink vannak egymas szamara ebben a csoportban.

Ez tehdt egy sajatos, kulénleges helyzet. Taldlkoztunk itt, reggel 9:30-kor Per és Mira hdzdban, és
ez itt ezért egy kuldnleges helyzet. Nem hasznadljuk a potenciadl szot, és mondjuk, "Potencidlisan mi
itt vagyunk Per és Mira hazaban". Inkdbb azt mondjuk, "Igazabdl, szd szoros értelmeében itt
vagyunk”. De nem, a kvantumfizika szerint minden csupan potencidl, és az ego preferencidin
alapszik. Ugy érzékeled, hogy ténylegesen itt vagy Mira és Per hdzéban.

Es ez azért van, mert ezt vélasztod. Lehetsz barhol a vildgegyetemben, és valéjdban mindenhol
jelen vagy a vildgegyetemben, és még a vildgegyetemen is tul vagy, hisz mindenhol jelen vagy, tul
idén és téren, ez az Azonossdgod. De te inkdbb azt vdlasztod, hogy énmagad idében és térben
érzékeld, Svédorszagban Per és Mira hazaban. Latod, hogy ez csak egy preferencia? Nincs realitasa
valéjaban.

Nincs semmi jelentése ennek a szitudcidénak. Ezért mondta Jézus, "Ez a vildg egy lehetetlen
szituacid". Mira haza egy lehetetlen szituacid, minden massal egyutt.

Kérdezé: Hasznadlnak egy masik végkdvetkeztetést is, amit ugy neveznek, hogy "a hullamforma
dsszeomldsa”. Az Osszeomlds olyan valami, amit a pusztitdssal kapcsolunk &ssze. Am a
folytonossag a figyelmuink altal omlik 6ssze. Ez egy masik mod ugyanennek megfogalmazasara.

David: Igen, igy van.

Kérdezé: Ugy gondolom, a tudésok szdmdra nagyon nehéz azt mondani, hogy folyamatosan
ésszeomlasztjuk a hulldmformét, hogy az érzékelhetd legyen. Emiatt érzékeljiik a vildgot. Es van
egy igen egyszer( trikk, amit barki el tud végezni. Csak nézz egy szemmel, és aztdn nézz a
masikkal, aztdn valtogasd &ket gyorsabban, és lathatod, hogy oszlik fel a vildag két részre, és
meégsem, mindegyik azonos, nem kilénbdznek. Két kép ez, és ez az elme trikkje. Ezt barki meg
tudja csindlni, nem kell tudésnak, vagy valldsosnak lennie.

David: Igen. Ez annyira szép. Emlékszem, egyszer egy bardtommal, Kirsten-nel utaztam, és
egyltt ebédeltlnk. Kirsten egyszer csak az Egység &llapotédba kerilt, egy misztikus tapasztalat
kdzepébe. Ahol nem volt Kirsten, nem volt szendvics, sem saldta vagy has, sajt és asztal. Es ahogy
ez a forma szintjén kinézett, odanéztlink, és egyik szeme sem értett ebbdl az egészbdl semmit. Itt
volt ez a kiilénds jelenség, egy tekintet, ami teljesen érthetetlen volt. Es § csak bamult. A szemek
tovabbra is a szendvicsen, és mi néztiik 6t, majszolva, ahogy 6 tovébbra is csak bamult. Es ez igy
ment egy ideig. Semmi nem mozdult. Es lassan, letette a szendvicset a tédnyérra. Nagyon lassan,
mert minden egybeolvadt, errél beszélink, amikor Istenrdl vagy a Szeretetrdl vagy az Ertelemrél
beszéllink - ez mind az Egység. Abszollt Egység, ahol nincsenek targyak. Nincs megfigyeld és
megfigyelt, nincs téargy és nincs alany; csak a teljes egységes tudatossag.

Es ez az, amit mindez szimbolizél [feltartva a spagettit], amikor minden egyidejii: mi térténik, ha
kiveszed a linearitdst a spagettib8l? Ez egy pont - ez egy pont, nem egy vonall Es a te
tapasztaldsod az Egy egységesilésének tapasztaldsa; mig ez [a spagettit felmutatva] latszdlag sok
részbdl all. Tehat igy értem ezt.

Most az tértént, hogy a gydgyulds Iényegét adtuk neked. A vicces ebben az, amikor azt hiszed,
hogy valami probléméad van, és azt kezded mondani, "A probléma nem az, amit gondolok.
Valéjdban nincsen egészséglgyi problémam; valdjdban nincsen pénzlgyi problémam; valdjdban
nincsenek kapcsolatokat érinté problémaim.” Innen indulunk. Egy id&vonalt érintd leirdssal
inditunk, ami a problémanak tlinik, aztan amikor igazan &szinték kezdlnk lenni magunkhoz, akkor
azt mondjuk: "Oh, mar megint ez! Még mindig ragaszkodom ehhez, és ezért érzek frusztraciot.”

Soha nem arrdl van szdé, amit gondoltunk. Soha nem a gyerekekrdl van szd. Soha nem arrdl van
szd, aminek a linearis problémat érzékeltik. Az a probléma kivetitése volt, és a vélasz pedig ez:




Gyere vissza a gydgyulds e pontjdhoz, és tekints rd a Szentlélekkel, tekints ra egy egységesitett
mdodon. Ebben van a vélasz. Ez nagyszerl, mert az emberek kllénb&zd kifejezéseket és szavakat
hasznalnak ugyanarra a dologra. Mert ugyanarrdl van szé!

Résztvevd: Ezt én ugyis szoktam hivni, hogy az 6sszeomlds - az idd 6sszeomlasa.
David: Igen, az 6sszeomlas.

Résztvevd: Mert nem létezik az id§. Tehat a forma szintjén térténd dsszeomlds helyett az idé
Osszeomldsa toérténik ilyenkor, és ez a csoda, legaldbbis ahogy én értem.

David: Igen, ezek pontosan azok a szavak, melyeket Jézus hasznal, mikor errdl beszél - a csoddk
Osszeomlasztjak az id6t. A csoddk latszélag még mindig magukban foglaljadk az érzékelést, de
minden alkalommal, amikor egy csodaban van részed, az olyan, mintha azt mondanank, "Latszdlag
most itt vagy, és ez a tokéletes Ened, és ez pedig az utazds a személyes éntSl az egységesiilt
Krisztusi Enig vagy az Egy Enig, és ez lesz az utazds, és a csoddk az id6 osszeomlasztdsdnak
eszkdzei.” Néha, amikor nem spagettit hasznalok, hanem egy szar zellert, veszek egy kést, és
feldarabolom. Amikor feldarabolsz egy zellerszérat, az egyre révidebb lesz. Ez az 8sszeomlas,
amirdl beszélink, az idd &sszeomldsa. Nem csak személyesen szdmodra, hanem az egész
univerzum szédmdra. Osszeomlasztod ezt a hibds érzékelést. A valésdg e hibds érzékelését.

S6t, Jézus azt is mondja a Kurzusban, hogy az idé és a tér egy és ugyanaz a tévedés. Azt mondja,
minél kézelebbre gondolsz - a tdvolsdg tekintetében -, térként gondolsz ra. Es minél tavolabb van
valami a kivetitétél vagy az érzékelstdl, idéként gondolsz rd. Ha azt mondandm, “O, egy hdzban
szallok meg, ami 3 km-re van innen”, értenéd ezt. Ha azt mondanam, "A haz 5 percnyire van”,
valészinlileg azt is értenéd. Menjunk most 3 km-nél és 5 percnél messzebbre. "A replléutam vissza
az USA-ba 8 draba telik.” Az idérél beszélek. Vagy "“a repuldutam vissza az USA-ba ennyi és ennyi
ezer km.” Ez még mindig eléggé érthetd. Legtdbben értenétek ezt. Most menjink még
messzebbre, "A Holdra utazok, és ennyi és ennyi tizezer km, mig odaérek, vagy ennyi és ennyi
napba telik, mig odaérek.” Menjink még tavolabbra! Menjlink a Naprendszeren tllra, a galaxison
és a kdvetkezd galaxison is tulra. Hogyan fogok oda eljutni?

Mit tudunk a csillagokrdl? Nem tér viszonylatdban beszéllnk réluk. Miért? Mert tul sok 0-at kellene
leirnunk. Milyen mértékegységet is hasznalnak a tuddsok, amikor arrédl kérdezik 6ket, hogy milyen
messze van egy csillag? Fényéveket! Erdekes ez a sz6, amit haszndlunk. Mar nem km-eket
hasznélunk. Atvaltottunk, mert tavolabbra vannak a csillagok. Még mindig tavolsagrél van szé, de
senki sem hivja tdvolsdgnak, mert az egy tul nagy szadm lenne. Ugy beszéliink réla, hogy “Hany
fényévre van?” Mennyi id6be telik elérni azt a csillagot? Mert tul nagy a tavolsag.

De ha azt kérdezném, "Milyen messze van Kleopatra?”, akkor az kissé viccesen hangzana, ugye?
Miért? Mert nem gondolkodunk igy, hogy hany km-re van Kleopatra. Azt gondolhatod, "Van egy
Kleopatra nevii varos? Vagy ugyanarrdl a Kleopatrardl beszélink?” Butdn hangzana az, hogy "Hany
km-re van Kleopatra?” De vedd észre, hogy Kleopatrardl is ugy beszélink, mint a csillagokrdél,
kizarélag az idd viszonylataban. Szdval az idd és a tér ugyanaz a tévedés, de az ego ugy csliri-
csavarja ezt, mintha 2 kilénbdzd dolog lenne.

Minden olyan, mint egy emlék az elmében. Es az egyetlen médja annak, hogy a Mennyorszédgba
juss, az az, hogy elkezded felismerni, hogy a tészta [feltartva a spagetti végét] egy pont. A vélasz
a hézra, a holdra, a csillagokra és Kleopatrara ugyanaz - mind csupan koncepcidk az elmében. A
tédvolsdg és az id6 csupdn ego koncepcidk, melyek elhitetik magukrdl azt, hogy tdled elklldnult
dolgokrdl van szé. Es ki az a "te” egyébként is? A “te” testként van azonositva. Széval igy miksdik
az elkaléndlés. Olyan, mintha l|éteznének elklldndlt, kdldnallé személyek, helyek, események,
melyek szét vannak szérva az id6vonalon [a spagetti hosszara mutatva], amikor valéjaban mind
egyidejiek [a spagetti egyik végére tekintve]. Valdszinlileg olvastatok spiritudlis kdnyveket
parhuzamos életekrdl és pdrhuzamos univerzumokrél. O, igen! Nemcsak, hogy pérhuzamosak -
egyidejlek. De az egds elme ezt képtelen felfogni. Persze, hogy képtelen! Arra alkottatott meg,
hogy tagadja a pillanatot, az egyidejlséget.

Résztvevé: Ez mind el fog tiinni, igaz? Mert a hiba mar ki lett javitva a Szentlélek &ltal. Es ha ezt
mindenki felismeri, akkor eltlinik mindenki emlékezetébdl. Most ez csak egy emlék. El fog tlnni, és
a parhuzamos univerzumok és a Menny egésszé valik, és nem lesz tdbbé ez az orilt otlet, igaz?




David: Tébbrél van szd, minthogy el fog tlnni, mar eltdnt. Es tébbrél van szé, mint “mindenki”,
mert ahogy beszéltlnk réla kordbban, nem fogja ezt mindenki megérteni, mert nem szlkséges,
hogy ezt mindenki értse.

Résztvevd: Igen, ez az a része ennek az egésznek, amit kicsit nehéz felfogni.

David: Hat, az az igazsdg, hogy nem kell felfognod. Csak emlékezz arra, hogy a Szentlélek
feladata az, hogy ennek tudatossagat feltarja. Gondolj rd ugy, hogy a Szentlélek deolga az, hogy
meggy&zzon téged errdl, és neked csak egy kis hajlandésdgra van szikséged, hogy engedd, hogy
a Szentlélek elvégezze a feladatat. Hat nem nagyszerd ez? Szoval ez az egész arrdl, hogy
spiritudlis keresének lenni... "0, ez egy olyan hosszu, olyan nehéz feladat spiritudlis keresének
lenni! Megtaldlom-e valaha? Megszerzem-e valaha?” De mit szdlsz ehhez? A Szeretet keres téged!

Résztvevd: Szdval ez a valasz arra a kérdésre, hogy "Mi az értelem?”
David: Igen, a Szeretet keres engem. Es tudom, hogy amit keres, azt is meg is taldlja.

Résztvevéd: Széval az a kis hajlandésdg nagyon fontos? Es itt Ulni és téged hallgatni, az maga a
kis hajlanddség?

David: Igen, pontosan, ez a hajlandésdg. Es hat nem nagyszer( az, hogy ezzel a kis
hajlandésaggal mi meg is tesszik a mi résziinket? Felajanljuk.

Résztvevd: Vicces, hogy a képzeletinkben tényleg azt hisszik, hogy kénnyebb a térben utazni,
mint az idében. Egyszer idéutaztam Utah-ban, amikor elészér meglatogattuk a monostort.
Kiszalltam a pezsgdflrdébél, és aztan hirtelen valahol mashol voltam. Ugyanazokkal az emberekkel
voltam. Felismertem az embereket, de egy mas iddében voltunk, és nem ugyanugy néztek ki az
emberek sem. Es hirtelen hallottam David-et, ahogy szélit engem. Es ekkor hirtelen visszatértem.

David: Lefagyott, mintha egy id6hurokban lett volna. Ez nagyon hasonlitott ahhoz, amikor Kirsten
felvette azt a szendvicset. Jenny kiszallt a pezsgdfurddbél, és zuhanyozni készllt. Megallt hirtelen,
és mindenki csak figyelt, és ¢ pedig latszdlag egy masik idSben taldlta magat - idSutazas!

De ez egy nagyszerl felvetés. Miért is lenne nehezebb utazni az idében, mint amilyen utazni a
térben? Es ki az, aki utazik? Isten Fia nem egy kuilsé vildgokat jaré utazé. Igy legvégll még az
id6utazas és a térben vald utazas is visszatér ugyanahhoz a lehetetlenséghez. Nem tudsz utazni az
idében vagy a térben, mert soha sem voltd/ az id6ben vagy a térben. Az emberek néha odajénnek
hozzéam, és azt mondjdk, “Volt egy testen kivlli élményem. El tudod magyardzni, hogyan
mukodik?” Hat, eldszér is el kell hinned, hogy egy testben vagy, mielbtt azt hiszed, hogy testen
kivili éiményben van részed.” Akkor leesik az alluk, "Ezt még sosem hallottam eddig.”

De |atjatok, minden csak egy hiedelem. Minden csupan hiedelem. El kell hinned eldszér, hogy
idében és térben taldlhaté vagy, mielStt utazhatnal. Es mi azt mondtuk, hogy Isten nem teremtette
a vilagot, és a Szellem soha nem jon az anyagba, igymond. A Szellem soha nem jon a képek kdzé.
Itt van a végsd felismerés, nem egy szd, hanem a fény megtapasztalasa, mint egy fényélmeény,
mint egy kinyilatkoztatéds - itt ér véget minden. Az emberek azt kérdezik, "Mikor fog véget érni?”
Akkor ér véget, amikor te akarod!




